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Mechanicko biologicka
uprava odpadu:

vyznamny prispévek k recyklaci a materialovéemu vyuziti odpadu

Zatimco sousedni zemé, jako jsou Némecko a Ra-
kousko, vyuzivaji polovinu i vice svych odpadkd,
u nas je mira recyklace nékolikanasobné nizsi.
Ale ani za sebelepsich podminek nelze cely obsah
primérné popelnice zmeénit ve druhotnou surovinu.
Recyklovatelného odpadu je zhruba do 80 %.

Asi pétina tedy zlistava nevyuzitelna. Pro takové
mnozstvi se nevyplati stavét spalovny. V zemich
s vysokou mirou recyklace se pro zpracovani tohoto
zbytku pouZziva technologie mechanicko-biologické
Gpravy odpadd (MBU), popfipadé biologicko-
-mechanické tpravy odpad(i (BMU). Zafizeni MBU
jsou v radé zemi Evropské unie, véetné Némecka
i Rakouska oficialné uznana a bézné provozovana
jako technologie ke stabilizaci odpadu. Velky provoz
Ize vidét treba v Drazdanech. Tento informacni list
Hnuti DUHA vysvétluje, jak MBU pracuje.

Uéel MBU

Zadné zafizeni nevyfesi vSechny problémy
s mnozstvim produkovaného odpadu. Prvnim
krokem vzdy musi byt prevence: Grady ilidé se
museji snazit zabranit vzniku smésného komunal-
niho odpadu - zjednodusené feceno odpadkd,
které bézné konci v popelnicich.

Zavedenim kvalitnich recyklaénich sluzeb (tzv.
odvozny sbér tfidéného odpadu), kompostovanim
a osveétou lze snizit mnozstvi zbytkového smésného

odpadu zhruba na 20 % plvodniho mnozZstvi. Poté
uz zGstanou predméty nevhodné k dalSimu poufziti,
nerecyklovatelné a nekompostovatelné, ale také
material, ktery obcané neroztridili. MnoZstvi tohoto
zbytkového odpadu je mozné i nutné dale snizovat
kombinaci regulacnich a finanénich opatreni.

Diky ekologickym zakon(m, véetné evropskych di-
rektiv, které motivuje mimo jiné snaha snizit Gniky
metanu prispivajici ke globalnim zménam podnebi,
bude muset i Ceska republika snizovat skladkovani
odpadu. Zejména bude nutné omezit biologickou
slozku: papir, kuchynské zbytky, odpad ze zahrad
¢i parkl a podobné. Pred pfipadnym uloZzenim na
skladku jej bude nutné stabilizovat. Nejcastéji se
pouzivaji dva druhy stabilizace odpad(: termicka,
tedy spalovny komunalnich odpad(l, a mechanicko-
-biologicka tGprava odpadd (MBU).

Spalovani odpadu

Paleni odpadu se predevsim v osmdesatych letech
rozSifilo jako alternativa ke skladkam. Zpocéatku
tvorily vétsi ¢ast nakladll investice na samotnou
spalovnu, zatimco na technologii ¢iSténi spalin
pripadal pouze maly zlomek celkovych investic.
Dusledkem ovSsem bylo vysoké znecisténi extrémné
toxickymi dioxiny, furany a dalSimi Skodlivymi latka-
mi. S postupnym zpfisnovanim limitd exhalaci vSak
naklady na jednotku Cisténi spalin vyrovnavaji in-
vestice do zbytku provozu a pomér nyni dosahuje



az 1:1. Tim také celkova cena roste a porizovaci
naklady spalovny komunalniho odpadu o roéni
kapacité 100 tisic tun v souc¢asné dobé dosahuiji
priblizné 2,5 miliardy korun.

Z ekologického pohledu jsou spalovny nevyhodné,
protoze zbyteéné plytvaji druhotnymi surovinami,
které by mohly byt dale vyuzity: kazdou tunu spa-
leného papiru, plastl, hliniku a dalsich materiald je
nutné znovu vytézit a vyrobit. Pfes podstatné lepsi
zakonné limity nadale vypoustéji velké mnozstvi
nebezpecnych exhalaci a produkuji toxicky popilek
i strusku. Navic svoji nadmérnou kapacitou brani
zavadéni recyklaénich programd ve méstech
a obcich, protoze takfikajic vyluxuji veSkery odpad
ze Sirokého okoli. Spalovny dnes uz jsou spiSe al-
ternativou recyklace a kompostovani nez skladek,
jako tomu bylo pred dvaceti lety.

Popis systémii MBU

Zarizeni MBU se dobfe hodi ke zpracovani odpadu,
ktery obsahuje velky podil biologicky odbouratel-
ného materialu, napriklad z doméacnostia obchod.
Naopak odpady obsahujici rizikové latky (napfiklad
nebezpecny primyslovy odpad), infekéni odpad
z nemocnic Ci jatek nebo stavebni odpady nejsou
pro zpracovani metodou MBU vhodné.

Systémy mechanicko-biologického zpracovani
odpadu se fadi na konec systému sbéru, kom-
postovani a recyklace komunéalniho odpadu.
Jsou uréeny pro dotridéni zbytkového smésného
komunalniho odpadu a funguji nejlépe v mistech,
kde je zavedeno tfidéni a kompostovani biologicky
rozlozitelného odpadu.

Technologie MBU vznikla v sedmdesétych letech
v recyklacnich zavodech, kde se pouZivala pro vyro-
bu kompostu z komunalniho odpadu [2]. Tyto kom-
posty tehdy trpély vysokym obsahem cizorodych
latek, zejména tézkych kovl [3]. Takova zafizeni
pracovala také v Ceské republice, napfiklad
v Ostravé. V soucasnosti je MBU vyuzivano prede-
vSim k vyraznému sniZeni biologicky odbouratel-
ného podilu zbytkového odpadu s cilem omezit
tvorbu sklenikovych plyntd a Skodlivych vyluht pfi
skladkovani.

Zbytkovy smésny odpad, ktery se nepodarilo
vytridit u zdroje vzniku (tj. u obcanu), je prevezen
do zafizeni na mechanicko-biologickou Upravu.
Zpracovani potom ma dveé ¢asti.

Faze mechanické Upravy je zameérena na vytridéni

znecistujicich a recyklovatelnych ¢asti. Zde se od-
pad pasem posunuje do vysoce mechanizované
predni ¢asti zarizeni, specialniho bubnu. Magne-
tem se vytfidi kovy. Proudem vzduchu ¢i sity se
oddéli lehka frakce (plasty, papir) a dalsi materialy.
Lehké, energeticky bohaté slozky odpadl se ¢asto
pouzivaji k vyrobé alternativnich paliv: pelet, briket,
v nékterych pripadech se smési uhelného prachu
Ci energetické biomasy. Vytfidéné kovy a nékteré
dalSi materialy se dafi zachytit a poslat k recyklaci.
Vyuziti surovin se tak zvySuje na maximum. Tridi
se také kompostovatelny podil, aby byl co mozna
nejCistSi pro dalSi etapu Upravy. Zbytek se drti
a tvori prvni slozku koncového vystupu.

Biologicka ¢ast procesu urychluje rozklad organi-
ckého obsahu odpadu. Probiha bud’ bez pristupu
vzduchu, s vyuzitim vzduchu, nebo kombinaci obou
moznosti. Nejjednodussi aplikaci je uzaviena kom-
postovaci jednotka. Primarnim Gkolem této Casti
procesu je snizeni hmotnosti odpadu a prevedeni
biologicky aktivnich organickych latek do inert-
niho stavu - tedy stabilizace odpadu. Inertni stav
predchazi dalSimu tleni a tedy vzniku metanu,
vyznamného sklenikového plynu, i jinym, napfiklad
zdravotnim rizikm.

V prabéhu asi 21 dnl dochéazi k osmdesati az
devadesatiprocentni redukci tvorby sklenikovych
plynt [4]. Odpad zbyly po procesu mechanicko-bio-
logické Gpravy smésnych komunalnich odpadd ma
vyrazné nizsi hmotnost (az o 50 %), je stabilizovany,
a mUze tedy byt (véetné podrcené slozky) v souladu
s legislativou EU, ktera byla zarazena i do naseho
prava, uloZzen na skladku. Charakter materialu
zajistuje snizeni rizika vzniku metanu, vyluhu ¢i
pozaru na skladkach na minimum. Vyrobeny pro-
dukt neni urcen k pouziti na zemédeélskou pudu.

Pouziva se k prekryvani skladek v tenké, hutné
vrstvé. UsSetri prirodni suroviny, které by se k to-
muto Ucelu jinak musely pouzit. Nékdy - pokud to
dovoluje obsah cizorodych prvki - se uZziva jako
nizkojakostni kompost napfriklad pfi rekultivacich
Ci péci o verejnou zelen. V pripadé nizkého ob-
sahu chlorovanych plastt (hlavné PVC) Ize vystup
i spalit v jiz existujicich cementarnach ¢i uhelnych
elektrarnach, takze nevznika tlak na stavbu novych
zarizeni k likvidaci odpadu.

V nékterych pripadech je také biologicka ¢ast Gpra-
vy predrazena ¢asti mechanické a hovorime pak
o biologicko-mechanické Gpravé odpadii (BMU).
Existuje mnoho variant MBU, vZdy pfizptisobenych
mistnim podminkam a potrebam.



MBU v zahraniéi

V Evropé jsou technologie MBU provozovany
prevazné v Némecku, Rakousku a Italii. Némecka
legislativa klade dlraz predevSim na prevenci.
Odpady, které nelze vyuzit nebo recyklovat, musi
byt pred uloZenim na skladku predupraveny: snizi
se tak riziko produkce metanu a dalSich plyn( Gi
vyluh(i i sedani skladky. Donedavna mohl byt podle
technickych standardd Technishe Anleitung Sied-
lungsabfall (TASI) skladkovan pouze prfedupraveny
odpad s obsahem tékavé slozky mensim nez 5 %.
Legalné tedy byla povolena pouze termalni
predliprava odpadu. Cestu SirSimu vyuzivani
MBU zafizeni oteviela nedavna zména tohoto
pravidla - nyni Ize skladkovat odpad s celkovym
obsahem tékavé slozky az 16 %.

MBU zafizeni se v Némecku nejprve rozsifila jako
pokusna. V roce 2001 jich stalo jiz 29, pricemz
zpracovala asi 1,8 miliond tun komunalnich
odpadu, tedy zhruba 5% némecké produkce [5].
Znama némecka firma Linde instalovala po celém
sveté jiz 60 zarizeni na mechanicko-biologické
zpracovani odpadu [6].

Rozvoj MBU vedl némecké ministerstvo vyzkumu
k zahajeni programu, ktery mél za kol tato zafizeni
vyhodnotit. Vysledky ukazuji, Ze technologie MBU
jsou vhodné na predlpravu smésného odpadu
a podstatné snizZuji ekologické vlivy skladko-
vani [7].

Také v Rakousku je MBU akceptovanou metodou
predipravy odpadU pred ulozenim na skladku. Po
roce 2004 tam nebude vibec mozné skladkovat
pfedem neupraveny odpad. Spalovéani i MBU je
prijatelné pouze tehdy, pokud upraveny odpad
spliuje stanovené standardy. Pro skladkovani
odpadl upravenych pomoci MBU je hlavnim
kritériem jejich vyhrevnost, ktera by méla byt nizsi
nez 6 MJ/kg souctu pevné slozky [7]. Odhaduje
se, ze do roku 2010 bude v Rakousku az 50 %
zbytk(i z domovnich odpadt zpracovano v MBU
zafizenich [7]. PFitom jiZ nyni je MBU vedle spalo-
vani ve spalovnach nejrozsirenéjsi metodou nak-
ladani se smésnym komunalnim odpadem.

Viiv MBU na zdravi a Zivotni prostiredi

Ve srovnani se skladkovanim i spalovanim ma
kombinace vysoké miry recyklace s MBU podstatné
nizSi negativni ekologické a zdravotni dopady:
Setfi suroviny, zpUusobuje mensi toxické znedisténi
a podstatné redukuje emise sklenikovych plyna.

Data z odbornych studii ukazuji, ze skladkovani
nebo spalovani neupraveného odpadu je v tomto
ohledu nejhorsSim resSenim. Nejlepsi vysledky ma
mechanicko-biologické zpracovani (MBU) a bio-
logicko-mechanické zpracovani (BMU), ve kterém
se upraveny odpad vyuziva jako nahrada fosilnich
paliv v uhelnych elektrarnach nebo cementaren-
skych pecich (s vyhradou, kterou komentujeme
dale). Pomérné dobré vysledky ma téz kombinace
MBU s vyuzitim upravenych odpadd k prekryvani
skladek.

Pfi srovnani toxicity vychazi jako jednoznacné
nejhorsi fesSeni skladkovani, nasledované stan-
dardnim spalovanim [8]. Poté se fadi MBU
s vyuzitim zbytk( k prekryvani skladek. Nejlepsi
vysledky vykazuje MBU pfi paleni zbytkového od-
padu v cementarenskych pecich. Tyto vysledky je
ovSem nezbytné brat s rezervou, protoze:
nezahrnuji mozny vliv popela z rliznych termick-
ych technologii. Tyto vlivy by mohly byt vyznam-
né zejména v delSi casové periodé (100-1000
let). Podle autor(l by zohlednéni tohoto faktoru
pravdépodobné posunulo tepelné metody
(spalovny a MBU s palenim v cementarnach)
na posledni pricky.

metodika hodnoceni zdravotnich dopadl
nebere v Gvahu zvlastni rizika pro zranitelné
populace v sousedstvi (napriklad Skoly nebo
nemocnice).

realné vysledky ve skutecnosti silné zaviseji na
provozovateli.

V kazdém pripadé ze studie vyplyva, ze ve dvou
klicovych kritériich - emisich sklenikovych plyn(
a lidské toxicité - si kombinace recyklace s tech-
nologii MBU se spalovanim upraveného odpadu
v cementarenskych pecich a uhelnych elektrarnach
vede ze vSech alternativ nejlépe.

Podle kalkulace ¢eského ministerstva zZivotniho
prostfedi mohou technologie MBU navic zajistit
vétsi snizeni mnozstvi sklddkovaného odpadu nez
vystavba novych spaloven [9]. To vSe pfi nizSich
investicnich i provoznich nakladech (viz dale).

Naklady na MBU

Naklady na zpracovani v zemich EU u zafizeni
MBU gini 60-75 eur/tunu (1960-2440 K&/tunu)
upraveného odpadu [7].

V Némecku se cena za Upravu odpadu v zafizenich
na mechanicko-biologickou Gpravu na vysoké tech-



nické drovni pohybuje mezi 50 a 85 euro/tunu
(1630-2770K¢E/1) véetné nasledného ulozeni na
skladku. Oproti tomu naklady na spaleni odpadd
ve spalovnhach komunalnich odpadd ¢ini 60 az
375 eur/tunu (2000-12 220K¢/t) stim, ze
nizka cena je uvadéna pouze pro vysoce vyhrevné
odpady [10].

Némecky Spolkovy Grfad pro Zivotni prostredi
(Umweltbundesamt) nechal vypracovat studii,
ktera srovnava naklady obou technologii. Naklady
na spalovani zbytkového odpadu c¢ini v priiméru
173 eur/tunu (5640K¢&/t), naklady na MBU
157 eur/tunu (5120 KE/t) [4].

Také kalkulace z Ceské republiky mluvi ve prospéch
metody MBU. ReSeni pomoci MBU vyZaduje ve
naklady [4]. Analyza ministerstva Zivotniho prostredi
ukazala, Ze strategie, ktera kombinuje intenzivni
tfidéni (recyklaci a kompostovani), MBU a prevenci,
vyZzaduje v Ghrnu Ceské republiky celkové investice
0 1,6-6,5 miliardy korun nizsi (10-14,9 mld.) nez
koncepce, jez by se opirala o stavbu dalSich spal-
oven odpadi (16,5 mld.). Rovnéz provozni naklady
budou u ekologického modelu nizsio 1,2-1,7 mid.
Ké/rok v porovnani se spalovanim odpad, kde Cini
2-2,5 mld. K¢/rok [9].

Podklady pro plan odpadového hospodarstvi
Pardubického kraje uvadsji, ze zafizeni na MBU
o kapacité 150 tisic tun odpadud rocné lze poridit
za 850 milion korun, zatimco spalovna s rocni

kapacitou pouhych 100 tisic tun roéné prijde na
trojnasobek, 2550 milionl. Trikrat levnéjsi MBU
s kapacitou 1,5nasobné vétsi nez planovana
spalovna v opatovické elektrarné navic vytvori
95 pracovnich mist, tedy vice nez dvojnasobek
planovanych 40 v pripadé spalovny [11].

Dalsi vyhody MBU

Vyraznou vyhodou MBU zafizeni je jejich flexibilita,
ktera umoznuje prizpUsobit je GspésSnosti sepa-
race. Mohou byt stavéna modularnim zpisobem
a jakmile se zvySi mnozstvi odpad( vytfidénych
u zdroje, Ize je upravit na vyrobny vysoce kvalitniho
kompostu nebo na provozy na zpracovani odpad-
nich material{. Lze je vybudovat podstatné rychleji
nez obdobné velkou spalovnu a pritom s vyrazné
nizsimi investi¢nimi naklady. Pruznost technologii
MBU a skuteénost, Ze je Ize G¢inné provozovat
i's pomérné malou kapacitou, jsou z hlediska
nakladl rovnéz vyhodné.

MBU sniZuje mnozstvi produkovaného skladko-
vého plynu v pridméru o 90% v porovnani s ne-
upravenym smésnym komunalnim odpadem.
Nékteri autofi soudi, ze pomaly vyvoj zbytkového
metanu z odpadd pfedupravenych MBU vede
k tomu, Ze ten je pravdépodobné zcela oxidovan

mikroorganismy Zijicimi na povrchu skladky,
a nema tudiz tak negativni vlivy [7].

Potencial produkce plynu a parametry vyluhu z rizné upravovanych odpadu

Pfedupraveny Struska ze
Parametr Jednotka | Smésny komunalni odpad | odpad zafizenim

MBU spaloven
Produkce plynu dm?3/kg 150-250 5-50 0-10
CHSK (vyluh)' mg/I (po cca6(1)0r(2>_ci(') ggg_ 4500) 300-500 100-3500
Celkovy podil

. 2000-30 000

organické slozky mg/I ) . 100-2500 10-200
(vyluh) (po cca 1 roce: 200-2000)
Celkové mnozstvi
dusiku (vwluh) mg/l 1000-1350 35-514 -

Pozn.: *chemicka spotfeba kysliku
Zdroj: Kebekus et al. 2000 [14]



Mechanicko-biologicky upraveny odpad muze
byt na skladce zhutnén na velmi vysokou hus-
totu, asi 1,5t/m?, ktera znamena velmi malou
hydraulickou vodivost (v priméru 1 x 10 az 5 x
10°m/s). Nasledkem nizké infiltrace vody klesa na
minimum produkce prisakl a mnozstvi celkového
dusiku a uhliku obsazeného v priisacich se snizuje
az 0 95 %, obvykle vSak o 80-90% [7].

Toxicita mechanicko-biologicky upraveného od-
padu je vice nez dvacetkrat nizsi nez vpripadé
smésného komunalniho odpadu [12] a vyhifevnhost
byva v praméru o 20-30 % vyssi [13].

Uvedené faktory mohou vyrazné prodlouzit
Zivotnost existujicich skladek. V zavislosti na
pocatecni situaci a na zvoleném typu procesu
muUze mechanicko-biologicky upraveny od-
pad Zivotnost skladky minimalné zdvojnaso-
bit. Pfeduprava odpadu téz vyrazné snizuje
nebezpedi pozaru.

Srovnani parametru upraveného a neupraveného odpadu

Co ., Jednotka Smésny komunalni . .
Emisni potencial (v susing) odpad Odpad upraveny MBU
, I/kg 134-233 12-50
obsah uhliku (plyn) 9 Cay/kg 71,7-124,7 6,4-26.8
obsah uhliku (vyluh) ag/kg 8-16 0,3-3,3
obsah dusiku (vyluh) ag/kg 4-6 0,6-2,4
obsah chloridovych iontd (vyluh) g/kg 4-5 4-6

Zdroj: Soyez et Plickert 2002 [15]

Parametry zbytkového komunalniho odpadu pied a po zpracovani MBU

Parametr Jednotka Zbytkovy korr]unélni odpad ; -
nezpracovany upraveny MBU metodou

Hmotnost % 100 20-35

Objem % 100 18—-20

Ztrata Zihanim % susiny 55—66 2844
Vyhfevnost MJ/kg 8,7-10,9 5,2—7
Objemova vaha po komprimaci t/m?3 0,9 1,3-1,6
Respiracni aktivita AT4 mg O./g susiny 36—80 5-7

Tvorba plynut (21 dn(l) I/kg susiny 140-190 20
Vyluhovany uhlik (TOC) mg C/I 3000-4000 82-92

Zdroj: Vana 2002 [16]




Mechanicko-biologické zpracovani odpadu v Milané

Zarizeni na mechanicko-biologickou Upravu odpadl zacalo v Milané fungovat v roce 1997. Stavbu
podnitila krize zpUsobena nedostatkem skladek v poloviné devadesatych let. Bylo proto nutné snizit
mnozstvi skladkovaného odpadu a stabilizovat jeho organickou sloZku. Zafizeni s kapacitou 600 000
tun/rok je nejvétsi v Evropé a zpracovava veskery zbytkovy odpad z Milana (1,6 milionu obyvatel).

Mechanicka faze MBU pracuje v&tsinou? ve dvou etapach. Prvni je tzv. procesni faze, kde se smésny
odpad preseje sitovym bubnem, Casto za tepla. Ztrati tak ¢ast své vlhkosti. BEhem druhé, separacni
faze se z odpadu ziskaji vyuziteIné materialy pomoci sit, dmychadel, magnet( apod. Vytfidénou organ-
ickou frakci odpadu |ze kompostovat.

V Milané je smésny komunalni odpad nejprve proset pres 20 mm sito, aby se ziskala jemna frakce -
- vétSinou organicka slozka. Poté se preseje 80 mm sitem, coz odstrani vétsi ¢asti, prevazné papir,
lepenku a plasty (frakce je nazyvana nadsitna). Podsitna frakce se zpracovava po dobu 15-20 dnu
ve velkych tepelnych bioreaktorech, které pomoci vyssSi teploty v uzavieném prostoru urychli proces
rozkladu biologické Casti (sucha metoda stabilizace). Poté se preséva pres 40 mm sito a posila do
druhého bioreaktoru na dalSich 40 dni. Nasleduje zavérecné presivani pres 10-12 mm sito, které
odstrani kontaminanty, jako jsou plasty a sklo.

Vysledkem procesu je snizeni hmotnosti o 15 % (tedy Gspora naklad( na skladkovani) a snizeni schop-
nosti odpadu tlit 0 90 %. Obecné se MBU z&vody lisi nakladanim s vytfidénymi surovinami. Nékteré
se orientuji predevSim na stabilizaci biologického odpadu a jejich nasledné pouziti jako kompostu
pro rekultivaci, zatimco jiné vyuZivaji procesu k vyrobé vysoce kalorickych paliv. V obou pripadech se
zbytkové materialy ukladaji na skladce. Milano je pfikladem prvniho reseni.

Zafizeni v Milané bylo postaveno velmi rychle. Cinnost zahéjilo v roce 1997 se smlouvou pouze do
roku 2003 a pocatecni investici 31 miliond euro (972 miliond korun), pfi odpisové dobé péti let. Po
roce 2003 byly planovany dvé moznosti: pokracovat v pouZziti linky pro zpracovani smésnych odpadd,
nebo ji premeénit na zafizeni pro dotfidovani organického odpadu a suchych recyklovatelnych surovin.
ProtoZe se ale spoluprace osvédSila, zafizeni pracuje nadale jako MBU [17].

Milanské zafizeni MBU neni alternativou k separaci recyklovatelnych a kompostovatelnych odpadd
u zdroje. Ziskané materialy jsou znacné znecisSténé. Také ziskana kompostovatelna frakce obsahuje
vyznamné mnozstvi stiepll a plastl, coZ znemoziiuje vyuZiti tohoto materialu v zemédélstvi. Ugelem
tohoto zafizeni je neutralizace zbytkového odpadu, ktery zbyva po recyklaci a kompostovani. [18]

Zaver

Nové systémy mechanického tfidéni a kompos-
tovani dokazi snizit hmotnost i objem odpadu Iépe
nez spalovny. Navic pfi dobrém planovani a fizeni
poskytuji potfebny a dobre prodejny produkt, ktery
mUZe vratit do pady Ziviny a zlepsit jeji kvalitu.
UmoZnuji také vyrazné zvysit miru vyuziti odpadd,
napfiklad v kanadském Halifaxu s 350 000 oby-
vateli byla zvySena mira vyuziti odpadl na 61%
poté, co bylo zavedeno Uc¢inné tridéni a systém
MBU. V Edmontonu (téZ Kanada) s 900 tisici
obyvateli dosahli v roce 2000 miry vyuZziti 70 %.
Desitky takovych pfipadl kombinace Gcinného
tfidéni a MBU existuji i v Evropé. Je-li navic provoz

a investice do MBU levné&jsi neZ v pripadé spaloven,
nemély by ceské krajské a obecni Grady ve svych
planech systémy MBU opomenout.

Znovu ale pfipominame, 7e MBU neni samostatnym
zarizenim a Urady by nemély volit mezi spalovnou
a touto technologii. MBU je doplnénim koncepce
zalozené na vysokém tridéni, recyklaci a kompos-
tovani odpadu. Skutec¢na volba je v prvé radé mezi
spalovnou a recyklaci; MBU pfedstavuje pouze
soucast technologického reSeni druhé varianty.
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Hnuti DUHA je presvédceno, Ze Ceska verejnost ma pravo na zdravéjsi a Cistéjsi prostredi. Navrhuje proto feSeni
ekologickych problémd, je7 pfinesou konkrétni prospéch pro kvalitu Zivota kazdého z nas. Usp&sné prosazuje
GEinna a realisticka opatreni, ktera omezi znecisténi vzduchu a fek i produkci odpadu, umozni zachovat pestrou
krajinu, sniZit kontaminaci potravin a vody toxickymi latkami ¢i predejit globalnim zménam klimatu. Hledi i na
ekonomickou a socialni stranku véci. Jeho prace zahrnuje jednani s Grady a politiky, pfipravu zakon(, kontrolu
pramyslovych firem, rady zakaznikiim a domacnostem, vyzkum, vzdélavani, pravni kroky i spolupraci s obcemi.
Plsobi na celostatni, mistni i mezinarodni Urovni. Je zastupcem Friends of the Earth International, nejvétsiho
svétového sdruZeni ekologickych organizaci, v Ceské republice.




