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SiLA VEREJNOSTI V PRAXI

Kdyz ochrané lest pomaha ¢eska a norska verejnost




Uvod

Dostava se vam do rukou publikace, v niz najdete
tipy, jak postupovat, kdyZ chcete ve svém okoli ak-
tivné prispivat k ochrané Cistého a zdravého. Pro
takovou praci je velmi dileZity rozvoj odpovedné,
silné a sebevédomé ob¢anské spole¢nosti.

Organizace, které ptsobi v celém state, jako je
tieba norsky Naturvernforbundet nebo ¢eské
Hnuti DUHA, se ne vzdy dokaZou zapojit do re-
Senti lokalnich problému tak rychle, jak to uméji
mistni lidé. Proto je pro dobré fungovani ob¢an-
ské spole¢nosti nezastupitelna role pestré smesice
spolkd, iniciativijednotlivc, ktefi prispivajik roz-
voji své obce &iregionu. Slapou na paty politikiim,
urednikiim a primyslu, pomahaji hledat reseni
nebo poukazuji na kvalitu Zivota a zesiluji tolik
potiebny nazor verejnosti. Zajistuji, Ze se vefejny
zajem nestane ob¢ti byrokracie, politickych kon-
flikta ¢i komercénich tlakd. V rade€ Ceskych mést
i obci pomahaji riizné spolky pfi organizovani
spoleCenského Zivota, zvelebovani okoli a rozvoji:
sazeji stromy, opravuji pamatky nebo se podileji
na tvorbé uzemnich plant. Jinde vystupuji proti
projektiim, které by zpusobily znecisténi ¢i de-
vastaci krajiny, jako jsou velkolomy nebo tovarny
se zastaralymi technologiemi.

Za vétSinou uspechli obou jmenovanych organi-
zaci (a Ze se toho povedlo hodné¢) stalo zapojeni

dalsich ob¢anskych iniciativ, stovek, tisicti i dese-
titisice lidi. Je dlilezité ukazat, Ze vase organizace
nenijen mala parta dobrovolnikd ¢i zaméstnan-
cy, ale Ze prosazuje nazor mnoha ob¢and. Lidé si
Casto mysli, Ze svym zapojenim nic nedokaZou.
Mozn4 si fikaji: je to jen jeden dopis... par vet
na predvolebni schizi... jedna navstéva. Jenze
mnoho navrhi bylo prosazeno prave diky spous-
té lidi, kteri poslali ,,jen“ jeden dopis. Dohroma-
dy jich byly stovky.

Popsané priklady jsou spiSe kompletni piibéhy
kauz, kdy ekologické organizace pouZily celou
fadu postuptl, aby pomohly ochrané prirody.
Maji byt predevsim inspiraci, co vSechno je
mozné podniknout k dosazZeni daného cile, ana-
bidnout moznosti, ze kterych si vyberete to, co
muZe nejlépe fungovat ve vaSich podminkach.

Hnuti DUHA a Naturvernforbundet spolupra-
cuji n€kolik let. Vzajemné sdileni zkuSenosti
nam bylo aje studnici dobrych ndpadi i podné-
td. Radi bychom se o své znalosti a zkuSenosti
podélili i s vami. Vetime, Ze vas bude inspirovat
par ¢eskych a norskych prikladt z praxe, kdy se
diky zapojeni verejnosti podarilo pohnout s by-
rokracii a dosdhnout pozitivni zmény.

Naturvernforbundet — Friends of the Earth
Norway je nejstarsi norska ekologicka organiza-
ce. Vznikla v roce 1914. Ma vice nez 20 000 cle-
nt a zhruba 100 mistnich skupin po celé zemi,
které resi otazky ochrany prirody nalokalnii glo-
balni trovni. Hlavnim cilem Naturvernforbun-
det je ochrana prirody a Zivotniho prostiedi tak,
aby lidska ¢innost neprekracovala inosné meze
nasi planety. Zabyva se Sirokou Skalou problém?
v oblasti ochrany pfirody, zmény klimatu, ener-
getiky a dopravy. Jeji vizi je spole¢nost, v niz je
rozmanitost Zivota zachovana pro budouci ge-
nerace a hodnota ptirody je zdkladem lidského
respektu k Zivotu i krajiné.

Hnuti DUHA - Friends of the Earth Czech Repub-
lic vzniklo v roce 1989. Predni ¢eska ekologicka

organizace s uspéchem prosazuje ekologicka
feSeni podporujici zdravé a Cisté prostredi pro
zivot ob&ant CR. Navrhuje konkrétni opatrent,
jez snizuji znecisténi vzduchu a vody, pomahaji
omezit mnozstvi odpadu, chranit krajinu nebo
zbavit potraviny toxickych latek. Experti Hnuti
DUHA jednaji s ifady a politiky, navrhuji zlepSe-
ni zakond, kontroluji primyslové firmy, pomahaji
lidem a nabizejijim tipy, jak mohou kazdodennim
rozhodovanim a svymi nakupy prispivat ke zlep-
Seni zivotniho prostiedi i Setfit svou pen€Zenku.
Podileji se i na vzdélavani a vyzkumu, informuji
novinare a spolupracuji s obcemi. Hnuti DUHA
pusobi celostatné, v jednotlivych méstech a kra-
jich ina mezindrodni trovni. Je ¢eskym zastup-
cem Friends of the Earth International, nejvétsiho
sveétového sdruzeni ekologickych organizaci.



Cesky priklad: zapojeni vefejnosti do debaty
o schvaleni/ odmitnuti zakona o NP Sumava

Kontext

Narodni park Sumava — éesky (a mnohem vét-
§f) proté&jsek narodniho parku Bavorsky les — je
jednim z kli¢ovych mist pro ochranu biodiverzi-
ty ve stfedni Evropé€. Mezinarodni unie ochrany
prirody (anglicky International Union for Con-
servation of Nature neboli IUCN) uvadi, Ze jde
0,,¢ast nejrozlehlejsi, nejlépe chranéné a druho-
vé nejbohatsilesnaté oblasti ve stitedni Evrope®.
Zije tu mnoho ohrozenych druhd véetné teteva
hlusce (jedina Zivotaschopna populace v CR),
rysa, losa ¢i pustika bélavého. Svétove vyznam-
né rozsahlé komplexy raselinist, podmacenych
lesti a mokradi jsou pod ochranou Ramsarské
konvence. Sumava je nejlepsi piileZitosti pro ob-
novu divociny na velké plose ve stfedni Evropé,
coz je dilezité i z hlediska adaptace druht (wil-
dlife) na klimatické zmény.

Narodni park Sumava byl v roce 2014 ohrozen

navrhem zikona o NP Sumava, ktery piedlo-

zila skupina senatort. Navrhovali mimo jiné:

= ZmenSit uzemi aktualné ponechané priro-
déz 30 % na 23 % rozlohy narodniho parku
Sumava.

= Snizit cile, podle kterych mélo byt vroce 2030
ponechano prirodé S0 % plochy narodniho
parku (z planu péce schvaleného vroce 2000),
na pouhych 35 %.

- DAt developerskym projektm v narodnim
parku stejnou vahu jako ochrané pfirody
ana 2/3 rozlohy NP snizit regulaci stavebni
¢innosti. Radikalni zména by vétSinu parku
oteviela dal$i zastavbé, tieba i apartmano-
vymi sidlisti, hotely ¢i rekreacnimi stredisky
véetn€ projektl novych sjezdovek, lanovek
nebo golfovych hrist.

= Prevodem pozemk do tfeti zOny ochrany pii-
rody oteviit cestu k vystavbe lanovky a sjezdov-
ky v jizni ¢asti narodniho parku a k zastavbe
krajiny kolem obci. Pozemky zde uz dopredu
skoupili spekulanti s pozemky, realitni kan-
celare, stavebni firmy a osoby blizké nekte-
rym politikim.

= Otevrit nové cesty do jadrového uzemi tetie-
va hluSce, coz by vedlo k ohrozeni celé jeho
populace.

V prvni fazi ziskala skupina senatort pro svij
navrh drtivou vétSinu Senatu. Namitky ochran-
cu prirody a védct senétori viibec nebrali v po-
taz a poslali navrh ke schvaleni do Poslanecké
snémovny (dolni komora Parlamentu CR). Bylo
ziejmeé, Ze v situaci, kdy za navrhem stoji vlivni
lidé, kteti investovali penize do pozemku, nesta-
Cik presvédceni poslanct precizni argumentace
odbornych pracovist a nevladnich ekologickych
organizaci. Jedinou moznosti, jak likvida¢ni na-
vrhzastavit, bylo, aby se za prirodu v NP Suma-
va hlasité postavila Siroka verejnost.




Hnuti DUHA — Friends of the Earth Czech Re-

public proto zacalo vybizet verejnost k ¢inu.
Vyhodou bylo, Ze Sumavsky narodni park je
v Ceské republice velmi popularni. Ro¢né jej
navstivi skoro dva miliony navstévnikd. Ti byli
také hlavni cilovou skupinou obyvatel, kterou
se organizace snazila aktivné zapojit do legis-
lativniho procesu.

Diky predchozi praci byly postoje navstévnika
parku znamé. Uz od roku 2007 totiZ ekologicka
organizace miva na nejnavstévovanejSim miste
narodniho parku informa¢ni stanek, kde dob-
rovolnici poskytuji informace turistim a kde
turisté mohli vyplnit anketu, jez zjiStovala je-
jich nazory. Navstévnici, ktefi meli zajem po-
moci ochrané prirody, zde také me€li moznost
zanechat své kontaktni udaje. Vysledky anket
napriklad ukazaly, Ze 63 % z celkovych 3916
respondentll vinimé4 narodni parky jako uzemi,
kde ma ¢lovék na vyznamné ploSe ponechat
prirodu bez lidského zasahu. Predpoklad, zZe
u téchto lidi Ize hledat podporu, se potvrdil.

Zpusoby zapojeni verejnosti
do legislativniho procesu

Predchozi prace s verejnosti naznacovala, ze
mira jejiho zapojeni mize byt velmi rdzna.
Vétsinu lidi, ktefi se cht€ji zapojit, limituji jejich
¢asové moznosti. Bylo proto potreba pripravit
Sirokou Skalu aktivit, jejichZ prostfednictvim se
zucastni jak lidé, ktefi mohou vénovat jen n¢-
kolik minut svého ¢asu, tak ti, kteri budou chtit
vénovat praci pro Sumavu pomérné velkou ¢ast
svého volna. Hlavni zptsoby zapojeni verejnos-
ti byly tfi: petice zdkonodarctim, osobni dopisy
poslanctim a osobni navstévy poslanct. Od po-
¢atku bylo patrné, Ze u¢innost jednotlivych zpt-
sobl zapojeni vefejnosti bude rozdilna.

Petice

Petice Za dobry zakon o NP Sumava obsahova-

la tfi klicoveé poZadavky na ochranu pfirodniho

bohatstvi Sumavy:

= Prioritu musi mit ochrana pfirody pred ostat-
nimi zplsoby vyuZiti krajiny.

= Tretina narodniho parku ma byt ponechana
prirodé ihned a do roku 2030 se ma rozsirit
uzemi divo¢iny na polovinu narodniho parku.

- Musi se omezit dalsi zastavba krajiny.

Prostiednictvim petice mohli lidé v prab&hu
par minut podpofit tyto pozadavky na zako-
nodarce. Petice byla zvefejnéna nejen na webu
Hnuti DUHA (http://www.hnutiduha.cz/
petice), ale dobrovolnici organizovali i sbirani
podpisti na peti¢nich stancich jak ptimo v NP
Sumava, tak ve vétsich méstech a na hudebnich




festivalech. Pravé do aktivniho sbirani podpist
sezapojili lidé, kteri byli ochotnivénovat pomo-
ci Sumave velkou ¢ast svého volného ¢asu.

Nejefektivnéjsi byl pro sbirani podpist peti¢ni
stanek v Praze. Vznikl z iniciativy dobrovolnikt
a cely jeho provoz stal na jejich zapojeni. Fun-
goval minimalné€ jeden den v tydnu a kromé
sbéru podpisti mel kolemjdouci také informo-
vat. Sice ne kazdy, kdo se u stanku zastavil, pe-
tici podepsal, ale kazdy mél moznost dozvedét
se o problematice schvalovani zakona o NP
Sumava. Pro¢ byl stanek tak Gspésny? V Praze
jenejvétsi koncentrace lidi a stanek byl vybaven
i ndzornymi velkoformatovymi fotografiemi
a bannery s citacemi politikd, které upozorno-
valy na akutni ohrozeni narodniho parku.

Petici podepsala také dlouha fada znadmych
osobnosti vefejného Zivota — herci, zpévaci,
hudebnici, sportovci a dal$i. Mnozi z nich s za-
dosti o podpis oslovili své priznivce napriklad
na Facebooku, coz rozsirilo moznosti osloveni
vefejnosti. Herec a mim Boris Hybner se zapojil
mezi dobrovolniky a osobné pomahal i na pe-
ticnim stanku. Skupina popularnich hudeb-
nich kapel pak usporadala $nidru specialnich
koncertt pro Sumavskou divo€inu, na kterych
hudebnici oslovovali své priznivce a vyzvali je
k podpisu petice a osobnimu angazovani pro
ochranu NP Sumava. Pro své piiznivce uspo-
radali i exkurzi do Sumavské divociny.

Parlamentu CR odevzdalo Hnuti DUHA pies
43 000 podpist pod petici Za dobry zakon

o NP Sumava. Petice méla na vlastni projednani

zakona troji efekt:

= Zajem médii — informaci o pfedani petice
i pomérn¢ vysokém poctu podpist se po-
darilo dostat k poslanciim prostiednictvim
médii.

= Petice byla projednana Peti¢nim vyborem
Parlamentu CR, z néhoz vzesla zprava pro
ostatni poslance. Na projednani mohli vy-
stoupit i zastupci signatara.

= PredevSim se ale téma diky peti¢nimu stanku
a pfimé komunikaci s lidmi dostalo k verej-
nosti. Pfi diskuzi s dobrovolniky na peti¢nim
stanku mnoho signatari projevilo zajem po-
moci narodnimu parku Sumava vice nez jen
podpisem a bylo s nimi mozné domluvit kon-
krétni podobu jejich dal§iho zapojeni (dopisy
poslanctim, navstévy poslancti — viz nize).

Vysledkem bylo, Ze petice byla n¢kolikrat pfimo
zminéna i ve vystoupenich poslanci jako argu-
ment béhem rozhodujici diskuze o zamitnuti
likvida¢niho navrhu zakona.

Osobni dopisy poslanciim

Efektivnéjsi nez petice je primé osloveni po-
slancti dopisem. Jak nejlépe miiZe verejnost oslo-
vit poslance? Z predbéznych konzultaci pfimo
s poslanci vyplynulo, Ze vnimaji velmi nega-
tivn€, kdyz jsou zavaleni velkym mnozstvim
dopisi s identickym textem, které jim zahlti e-
-mailové schranky. Takové akce oznacili nékteri
z nich dokonce za kontraproduktivni. Prestoze
itakovouto formu osloveni zakonodarct verej-
nosti, kdy se lidé prihlasi svym podpisem k textu



dopisu a kliknutim jej odeSlou z webové stranky,
povazuje Hnuti DUHA za zcela legitimni, zvoli-
stranka umoznila lidem, kterym na ptirod¢ na-
rodniho parku Sumava zalezi, aby psali poslan-
cim osobni dopisy a vzkazy. To ovsem vyZaduje
od zapojené verejnosti vice ¢asu neZ jen jedno
kliknuti. Lidé totiZ museji sami zformulovat
svllj ndzor a pozadavek na poslance.

Vyzvu verejnosti s odkazem na ,,dopisovou*
webovou stranku (http://www.hnutiduha.cz/
ké organizace pomoci facebookové kampang,
e-mailovymi nastroji a prostfednictvim aktiv-
nich ob¢and, ktefi se drive prihlasili k pomoci
na informac¢nich nebo peti¢nich stancich. Akci
podporila také paraleln€ probihajici medialni
kampan, diky niz se verejnost dozveédéla jinym
zplsobem o ohroZeni, které narodnimu parku
Sumava hrozi.

Tento zplisob zapojeni verejnosti byl velmi
uspéesny. Poslanci byli zavaleni osobnimi dopisy.
Ze zpétné vazby od nekterych z nich vyplynulo,

ze kazdy obdrzel e-mailem témer 1000 osobnich
dopisti a vzkazi. Mnozstvi dopist se také sta-
lo predmétem diskuze béhem rozhodujici de-
baty o zamitnuti likvida¢niho n4vrhu zékona.
Poslanci se tak presvédcili, jak moc verejnosti
na ochrané piirody v NP Sumava zalezi.

Osobni navstévy poslancti

Nejefektivnéjsi zptisob zapojeni verejnosti
do legislativniho procesu jsou pak osobni na-
v§tévy poslancu. Timto zplisobem mohou lidé,
tedy volici, dat nejdaraznéji najevo svlij nazor
a predlozit argumenty v rozsahu, ve kterém by
se jinak k vétSin€ poslanci nedostaly (del$i ma-
terialy zaslané poStou vétSina poslancti necte).
Vhodné je ovSem zajemce, ktefi chtéji osobné
za poslanci jit, pfedem pripravit.

Predevs$im je tfeba prekonat znacny ostych lidi
jit za svym poslancem, dodat lidem odvahu
a vysvétlit jim smysluplnost takové navstévy.
Verejnost si vétSinou mysli, Ze s politiky neni
kloudn4 re¢, Ze se o jeji ndzory ani nezajima-
ji. Opak je pravdou. Poslanci i senatofi se radi
dozvédi, co si myslime, co chceme a 0 co nam
jde. Potiebuji to ke své praci. Mnoho politik
ma dokonce ve zvyku shanét si svoje vlastniin-
formace — cht¢ji pak totiz v parlamentu ukézat,
7Ze védi néco jiného neZ prislusny ministr. Politi-
ci ve&di, Ze na jednoho odvazlivce, ktery za nimi
prijde, pripadaji tisice lidi se stejnym nazorem.
Proto si kazdou navstévu dobre zapamatuyji.

Na vyzvy ,,zajdéte za svym poslancem*, zasi-
lané e-mailem nebo pres Facebook, verejnost



budnereagovala viibec, nebo jen v mizivé mire.
Proto v Praze probéhla pripravna schizka pro
ty, kteri se v minulosti vyjadrili, Ze by chtéli ak-
tivné pomoci. Pfredani osobnich zkuSenosti
s navstévami v poslaneckych kancelarich totiz
dokaze ostatni velmi povzbudit. Zajemci tak
mohli slySet pocity lidi z bézné verejnosti, ktefi
uZ podobnou navstévu absolvovali. Diky této
schiizce se v€tSina jejich ucastnikii rozhodla, Ze
své poslance nebo poslance prislusnych parla-
mentnich vybora — Vyboru pro Zivotni prostredi
a Vyboru zemédélského —navstivi. Nekteri se vy-
daliiza dal$imi poslanci strany, kterou predtim
volili. Zaroven ucastnici schiizky zalozili sku-
pinu, ve které sdileli své poznatky a zkuSenosti
z jednotlivych navstév.

Bohuzel se iniciativa vzesla ze schiizky z4jem-
cu prevazné z Prahy nerozsifila do dalSich mist.

Poslanci zvoleni v Praze tak absolvovali vice
schiizek s lidmi, ktefi do NP Sumava jezdi a kte-
rym na ochran€ prirody zalezi, zatimco poslance
zjinych volebnich obvodi (aZ na vyjimky) nikdo
nenavstivil. Do budoucna je tieba zamyslet se

VN

mi republiky.

Diky vySe uvedenym postuptm, které vedly
k masivnimu zapojeni verejnosti, zamitla Po-
slanecka snémovna drtivou vétSinou likvida¢ni
navrh senatort hned v prvnim ¢teni. Zasadni
roli vtom sehralo obrovské mnozstvi osobnich
dopist, které poslanci obdrzeli, a paralelni me-
dialni kampan. Tento vysledek by ov§em nebyl
mozny bez podpurnych aktivit, jakymi byly na-
priklad petice a koncerty pro Sumavskou divo-
¢inu.




Norsky priklad: divoka devadesata léta

Kontext

Start ochrany lest v Norsku byl velmi slib-
ny. VZdyt na zacatku 20. stoleti (1914) zacali
v Norsku vznikat prvni lesni rezervace. Tim to
ale na dlouhou dobu skon¢ilo. Védci i ob¢an-
ské organizace desitky let pozadovali rozsireni
chranénych lesnich oblasti, ale to se d€lo jen
velmi pomalu a neochotné.

V devadesatych letech minulého stoleti doSlo
k vyraznému posunu vnimani ochrany norskych
lest, a to jak v lesnickych, tak v politickych kru-
zich. Odrazi toiplan prijaty vroce 1996, kterym
se norska vlada zavazala rozsirit chranéna uzemi
(to znamend uzemi bez t€Zby) v jehli¢natych pro-
duktivnich lesichz ptivodnich 45 km?na 120 km?.
Co stalo za takovym pohnutim mysli? Predevsim
aktivita obcant.

Obcanska neposlusnost a lesni hlidky

Vroce 1990 bylav Norsku chranéna pouze 0,2 %
produktivnich lesi. V tomtéz roce ale nastal
zlom a zoufaléd ob¢anské sdruzeni se rozhodla
ignoraci verejnych organii premoci obcanskou
neposlusnosti. V roce 1992 obc¢anské blokady
zastavily kaceni v iizemi, ktera byla z prirodo-
védného hlediska nejcennéjsi. PrestoZe kaceni
ustalo, vypjata situace pietrvavala. V lesich dal
zlstavaly ,,lesni hlidky“, dobrovolné monito-
rovaci tymy a jednotlivci, ptipraveni v pripadé
nutnosti svolat dal$i nenasilnou blokadu. Mezi

,hlidkari“ byli predevS§im lidé z organizace
Friends of the Earth Norway. Aby o sobé& dali
veédét, pouzivali pozornost medii, kterou zis-
kali i diky predeslym blokadam. V medialnich
vystupech pak obvykle nezapomnéli zdiraznit
svou odhodlanost pristoupit k dalsi blokad¢,
pokud by to situace vyzadovala. V nejvypja-
téjSich chvilich monitorovali 13 nejcennéjSich
uzemi, v kterych mély dievarské firmy zajem
tézit. Tézari méli pocit, Ze se v lesich pohybuji
stovky lidi kontrolujicich legalnost a opravné-
nost jejich lesnich zasahd. To je donutilo pfi-
stoupit k debat¢.

Oznacovani drivi a tlak zakazniku

Po vice nez 20 let byly hlavni strategii eko-
logickych organizaci a ob¢anskych iniciativ
aktivni protesty (blokady), dopisy s vyzvami
a dalsi ¢innosti mifené proti primyslu nebo vla-
dé.V devadesatych letech vznikla nova a usp€s-
na strategie, jejimz cilem se stalo informovani
spotrebitelli. V. demokracii maji spotfebitelé
obrovskou silu, zvla$t pokud jsou informovani
a organizovani.

V hospodarském lese se stromy tézi v mladém
véku, nikdy nezestarnou. Mnoho ohrozenych
druhti vSak pro sviij vyvoj a Zivot potrebuje pravé
staré, odumirajici nebo mrtvé stromy. V Norskuje
pouze 15 % z produktivniho lesa starsinez 120 let.
[ v téchto pralesovitych zbytcich bylo kaceni le-
galni, bez nutnosti Zadat o specialni povoleni.




Dobrovolni ochranci proto zacali ozna¢ovat
drivi z téchto pralest, aby jejich kupci nemoh-
li tvrdit, Ze nevédi, odkud toto drivi pochazi.
V roce 1996 navic vznikl rozsahly katalog, kte-
ry ukazoval, kde v Norsku jsou staré pralesy
vhodné k ochrané ptirody. Tento katalog byl
rozeslan vSem spolec¢nostem obchodujicim
se dfevem zaroven s vyzvou, aby neodebiraly
drevo z téchto oblasti. Dobrovolnici navstivili
i nejvetsi evropské odberatele surovin ze dreva
a predstavili jim norské pralesy, u kterych stale
pretrvavala snaha tézit a vyvazet drivi. Tyto pa-
pirenskeé spolec¢nosti slibily, Ze suroviny z téch-
to oblasti odebirat nebudou.

Na popud této akce musel Norske Skog (nej-
vetsi svétovy vyrobce novinového papiru) resit
realné hrozici zruSeni objednavek od jednoho
z nejvétSich zakaznikd — némeckého vyda-
vatelstvi Axel Springer Verlag. V Némecku
v té dobé panovala velké obava verejnosti ze
ztraty biologické rozmanitosti. Vydavatelstvi
Springer Verlag se proto obavalo vyrazného
ubytku zakaznikd, pokud by na takovou vyzvu
neodpoveédelo, a pozadovalo po svych norskych
dodavatelich papiru dikazy, Ze se nejedna
o produkty z pralest, které by mély byt chrane-
ny. Ve svych poZadavcich $lo dokonce jeste dal
a ptalo se dodavateld, co délaji pro ochranu lest
a ohrozZenych lesnich druht. Papirny Norske
Skog nejprve na dopisy od Springleru reago-
valy hnévem obracenym k ochranctim pfirody
aobvinovaly je zvlastizrady. Nicméné nakonec
musely pripustit, Ze norské lesnické postupy by
meély byt lep$i. Vedeni papiren doslo, Ze bude
muset zmeénit pristup, pokud chce uklidnit své

odbeératele. Pristoupilo na debatu o zavedeni
udrzitelného hospodareni v lesich a rozsireni
oblasti bez tézby. Vysledkem bylo pfijeti planu
na rozsireni lesniho chranéného uzemi a zave-
deni povinnosti Zadat o povoleni k t€Zb¢ v biolo-
gicky hodnotnych lesich. Tato kampani se stala
milnikem v historii ochrany norskych lest.

Dobrovolna ochrana lesu v Norsku

Ochrana lesti v Norsku se predevsim v 90. le-
tech stala kontroverznim tématem. MozZna
dokonce i konfliktnim. PrestoZe organizace
a dobrovolnici dosahli pozitivnich zmén v za-
konech, prakticka ochrana lesti pokulhava-
la. Vyjednavani mezi vlastniky lest, vladou
a ochranci prirody nevedlo k velkému posunu.
Zménu prinesla az posledni 1éta a projekt tak-
zvané dobrovolné ochrany lest.

Narozdil od Ceské republiky vlastni vétsinu lest
v Norsku, podobn¢ jako v ostatnich zapadnich
evropskych statech, drobni soukromi vlastnici.
Na jejich presvédceni a vili chranit piirodu tedy
do zna¢né miry stoji osud norskych lest.

Odroku 2000 je v Norsku vétSina novych chrané-
nych lesnich tzemi vyhlaSena prave na zakladé
dobrovolné ochrany. A jak program dobrovolné
ochrany probih4? Majitel lesa se rozhodne, Ze
by ¢ast svych pozemki rad poskytl pro ochranu
prirody. Nasleduje statni expertni posouzeni,
které vyhodnoti, jestli jsou prave jeho pozemky
dostatecné biologicky cenné a pro stat z hlediska
ochrany prirody zajimavé. Poté prijde vyjedna-
vani guvernéra kraje s vlastnikem lesa, jez vede




(nebo také nevede) k dohod¢ na jednorazovém
odskodnéni, kterou stat vlastnikovi nabidne.

Podminkou dohody je, Ze vlastnik se vzd4 veske-
rych prav na t€zbu ve svém lese, a to na neomeze-
nou dobu, pricemz ale stale zlistava vlastnikem.
[ vostatnich skandindvskych zemich funguje po-
dobny program. Ten norsky je ale unikatni prave
vpodmince neomezené dlouhé doby. Vlastnik se
tak vzdava hospodareni nejen sam za sebe, ale
iza své déti ajejich potomky. Tato podminka sa-
moziejme vede k tomu, Ze o program dobrovol-
né ochrany mazajem méné vlastnikd, na druhou
stranu je to vSak podminka nepostradatelna pro
ochranu ptirody.

[ pti konzervativnim pfistupu k vybéru chra-
nénych oblasti, kdy stat rozhodne, ktera uzemi
budou vyhlaSena za chranéna, se majitelim po-
zemkil vyplaci kompenzace. Zasadnim rozdilem
u obou pristupt je zacatek celého procesu. Prv-
ni krok je u dobrovolné ochrany na vlastnikovi
lesa —zaleZi na ném, zda se rozhodne svoji ptidu
poskytnout k ochrané prirody, nebo ne. Je spra-
vedlivé poznamenat, Ze kompenzace vyplacené
v programu dobrovolné ochrany jsou o néco
vy$$i nez kompenzace vyplacené konzervativ-
nim procesem podle norského lesniho zakona.
Na druhou stranu pri klasickém, afednickém,
nékdo by ekl az ,,nasilném“ vyhlaSovani chrang-
nych tzemi ¢asto dochazelo k vleklym soudnim
sportim, a stat tedy nakonec ziskani lesti timto
zpusobem stoji v souctu vice.
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V Norsku je nemalé mnozZstvi vlastnikd, kteri
ve skute¢nosti nejsou prili§ motivovanive svém
lese hospodarit. Les napriklad zdédili a k les-
nictvi nemaji vztah. Zvlast pro takové majitele
predstavuje dobrovolny program dobrou pri-
leZitost, jak svij les zhodnotit. Jejich motivaci
pak ¢asto nebyva pouze financ¢ni zisk, ale svij
¢in vnimaji i jako sluzbu spolec¢nosti.

Program dobrovolné ochrany lest zménil v Nor-
sku postoj k ochran€ prirody. VIada ma nyni
moznost, aby toho vyuzila a zlepSila ochranu
lesti bez vétsich konflikth. VSichni, véetné Aso-
ciace majitelt lest, se razem shoduji, Ze zveétSeni
bezzasahovych lesnich tizemi v Norsku je krok
spravnym smerem. List ¢ekatelll na zatazeni
jejich piidy do programu je dlouhy. Nejvetsi
prekazkou je v soucasnosti nedostatek penéz
ve statnim rozpoctu vy¢len€ny pro ochranu pii-
rody. V roce 2015 byla tato ¢astka oproti roku
predeslému mén€ nez polovi¢ni.



,,Clovék je tvor spolec¢ensky a obéanska spoleénost
mu umoznuje svobodné se sdruzovat s jinymi, a tudiz
tvorivéji Ci autentiCtéji Zit. Zaroven vyznamne prispi-
va ke stabilité statu. Je to totiZ, mimo jiné, nejlepsi
obrana proti kazdému pokusu uzurpovat moc...*
citat Vaclava Havla z proslovu v roce 1999

Norsko je povazovano za nejdemokratictéjsSi  obcanské verejnosti podilet se na vytvareni
zemi svéta. Jak je ale i na uvedenych piikla-  spole¢nosti se v Cesku a Norsku neligi. Pokud
dech vidét, demokracii vytvareji obcanég, lidé.  ma verejnost pocit, Ze jsou jeji zajmy v ohroZze-
Bez jejich aktivniho zapojeni nikdy nebude fun-  ni, mé plné préavo se za né€ postavit. Snad vam
govat spravné. Uloha a z velké ¢astii moznosti  budou uvedené piiklady inspiraci.
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